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Assiste-se, nos ultimos meses, a crucificacdo do Poder Judiciario, como se
fosse o grande, sendo o Unico, culpado dos males do Pais.

As criticas ao Poder Judiciario sdo das mais variadas matizes. Encontra-se
resumo delas em entrevista da ilustre professora de ciéncia politica Maria Tereza
Sadek, “especialista em Poder Judiciario”, publicada na edigao de 10 de
novembro da Folha de Sao Paulo — o Poder Judicidrio seria institui¢cao
anacronica; ndo teria acompanhado as inovacoes da sociedade brasileira; teria se
transformado em uma burocracia pesada, repleta de formalismo; os juizes,
embora trabalhem demais, ndo estariam garantindo o direito a cidadania; o juiz
de primeiro grau estaria sendo reduzido a insignificancia, pois de tudo cabe
recurso a instancia superior.

E curioso como no Brasil, de tempos em tempos, com deslavada hipocrisia,
se elege um bode expiatorio para os males da nacio. E a vez do Poder
Judiciario, e 0 movimento critico toma ares de procedéncia quando surge um ou
outro escandalo envolvendo magistrados, como o da ordem do dia — intitulado
“Operag¢do Anaconda”.

Opina a professora Sadek: “Nao se pode ter uma sociedade democratica com
instituigdes que nao sejam republicanas, que ndo prestem contas a sociedade”.
Mas qual ¢ o conceito de “sociedade democratica”, ou democracia? O de
sistema politico fundado na vontade expressa da maioria, com respeito as
liberdades individuais da minoria, ou na estrutura de governo? O que sdo
“Instituicdes republicanas”, nos dias atuais?

Hé décadas vivemos sob o dominio do Poder Executivo, que, conforme os
interesses de grupos de parlamentares, tem a complacéncia do Poder Legislativo.
Essa situagdo persiste mesmo prescrevendo a Constituicdo da Republica que os
Poderes Executivo, Legislativo e Judicidrio sdo independentes e harmdnicos —
mas no plano financeiro ndo ha a independéncia constitucional, pois as finangas
do Judiciario estdo sujeitas a politica economica do Executivo e a ag¢do do



Legislativo; e a harmonia ¢ elidida quando a Constitui¢do reserva ao Presidente
da Republica competéncia para nomear os membros dos dois principais tribunais
do Pais — o Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica.

Nao ha grupos ou organismos sociais perfeitos, moralmente inatacaveis,
porque sdo formados de seres humanos, movidos por cupidez atdvica. A mola
mestra da sociedade moderna ¢ o poder, e o dinheiro ¢ a exceléncia do poder.
Alias, sempre foi assim, desde a invengdo da moeda como instrumento de troca.
Quem ndo tem dinheiro ou a geréncia do capital financeiro, ou ndo tem como
influenciar essa geréncia, estd entregue a sorte ¢ a boa vontade, ao humor, a
compaixao dos governantes.

Nao se pode perder de vista que no sistema politico brasileiro o verdadeiro
poder estd entregue ao Executivo, que o exerce da forma e com o objetivo que
lhe aprouver, inclusive fazendo as vezes do Poder Legislativo (medidas
provisoOrias) ou mediante pernicioso mecanismo de escambo com o Poder
Legislativo.

E evidente que o Poder Judiciario ndo estd imune a escandalos, a desvio de
conduta de alguns de seus membros, pois trata-se de grupo social. Mas nao se
pode generalizar, € a nossa histdria mostra, e prova, que os escandalos na esfera
do Judiciario, envolvendo magistrados, sdo em nimero muito inferior aos
escandalos verificados nos ambitos dos Poderes Executivo e Legislativo. E, se
atentarmos, os escandalos conhecidos na orbita do Judicidrio t€ém origem
externa, em membros da sociedade civil ou de outro Poder da nacao.

O Poder Judiciario ¢ o Poder dos Poderes da Republica, pois ¢ ele que tem,
com acerto ou desacerto, a atribuigdo de assegurar os direitos dos cidadios. E
possivel imaginar-se sociedade civil, comunidade social, sem Poderes Executivo
e Legislativo, mas nao sem Poder Judiciario — arbitro dos conflitos de interesse e
voz suprema dos direitos coletivos e individuais.

N3ao resta divida que o funcionamento do nosso Poder Judiciario ¢ precério
para satisfatoria prestacdo da tutela jurisdicional aos cidaddaos. Mas, a meu ver,
as principais causas dessa situacdo lhe sdo externas: (a) a enxurrada de leis,
medidas provisdrias e outros atos normativos gerados nos ambitos do Executivo
e do Legislativo que, quando nao apresentam vicio de inconstitucionalidade ou



ilegalidade, nutrem insuportavel inseguranca juridica no seio da sociedade civil,
fazendo com que muitos de seus membros recorram as portas do Judiciario,
abarrotando-lhe de processos; e (b) o falido sistema de educacdo do Pais,
especialmente do setor publico, que ndo esta qualificado a formacgao intelectual,
técnica e moral dos cidadaos jovens.

Carece de consisténcia o argumento de que o juiz de primeira instancia “estaria
sendo reduzido a insignificancia, pois de tudo cabe recurso a instancia superior”.
Nao esta, nem jamais estara, pois a ele cabe conduzir a fase mais relevante dos
processos judiciais, visando solu¢do dos conflitos de interesse. O que, todavia,
intriga no argumento € a proposi¢cdo nele implicita de que se deveria eliminar
“recursos” aos tribunais, previstos nas leis processuais. Ora, os tribunais, 6rgaos
colegiados, existem precisamente para corrigir falhas e erros na prestacdo da
tutela jurisdicional; e extingui-los, ou reduzir uns ou outros recursos, significaria
conferir poder arbitrario e discricionario ao juiz singular. Ademais, quem produz
as leis processuais ¢ o Poder Legislativo, cabendo ao Judiciario tdo-somente
aplicé-las.

Os “especialistas em Poder Judiciario” advogam sua reforma como
remédio para os males da nagdo. Invocam a necessidade de maior
“transparéncia”, de um controle externo. A quem caberia tal controle? Ao E
Executivo ou ao Legislativo? A um tribunal especifico, como o Tribunal de
Contas? E quem nomearia seus membros? E quem controlaria o controlador?

E notério que no sistema das financas publicas existe “ralo” pelo qual,
anualmente, evadem-se bilhdes e bilhdes de reais, em razao de incompeténcia na
elaboracdo ou execu¢do de programas publicos ou de desvios de conduta. Um
por cento daqueles bilhdes seria suficiente a formagdo profissional de novos
juizes, a atualiza¢do dos atuais magistrados e a modernizagdo administrativa,
operacional e tecnologica do Poder Judiciario.

Cumpra-se (nos trés niveis da Republica) o dever basico de fornecer a
sociedade civil eficazes sistemas de educacdo e profissionalizacdo, e veremos a
metamorfose redentora da nagdo. O que nao pode ¢ a sociedade civil continuar
acometida de hipocofose, que apenas lhe permite ouvir o que ¢ divulgado pela
midia. O que ndo pode ¢ a perpetuacao do império da hipocrisia.

Publicado no JB de 4/12/2003



